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161,95 722-60-57 " fax 95722-46-52 Gorzow Wlkp. 05 czerwea 2019 r.

. czet LPWIS w Gorzowie Wlkp.

7.1611.10.2018/2019.MZ/AD
Znak sprawy:

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
Z KONTROLI
WPOWIATOWEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ W SWIEBODZINIE

1. Data rozpoczecia kontroli: 25 pazdziernika 2018 r.

Data zakonczenia kontroli:25 pazdziernika 2018 r.
- Kontrolowana komérka organizacyjna PSSE: samodzielne stanowisko w Nadzorze Zapobiegawczym

l. Imie, nazwisko i stanowisko sluzbowe osoby/ os6b przeprowadzajacych kontrole zgodnie z
rowaznieniem LPWIS — upowaznienie nr KD-222.7.36.2018 z dnia 23.10.2018 r.:

\nna Dziakiewicz- mlodszy asystent
- Aarlena Zawiasa - mlodszy asystent (koordynator)
. Imig¢ i nazwisko osoby/ 0s6b bioragcych udzial w kontroli ze strony PSSE w Swiebodzinie:

)
Zakres kontroli:
- ntrola w zakresie prawidlowosci prowadzonych postgpowati administracyjnych oraz ocena prawidlowosci
— reprowadzanych kontroli w okresie od 22 wrzesnia 2017 r. do dnia kontroli (25 pazdziernika 2018 r.). Ponadto
nirolg objgto postgpowania dotyczgce odbiordw budowlanych, w zwigzku z interwencjami wplywajacymi do
wrostwa Powiatowego w Swiebodzinie.
Ocena skontrolowanej dzialalno$ei, ze wskazaniem ustalen, na ktérych zostala oparta:

Na samodzielnych stanowiskach w Nadzorze Zapoblegawczym PSSE w Swiebodzinie zatrudnione -
2 osoby na pdl etatu w ramach umowy o prace:

Imie i Ogdlny Staz pracy

nazwisko staz pracy w PIS Wyksztalcenie Dodatkowe kwalifikacje Uwagi

"

et ot

.L oty Ly b L

Ostatnia kontrola w sekcji Nadzoru Zapobiegawczego odbyla si¢ dnia 22 wrzesnia 2017 r. w ramach
= 1troli kompleksowej. Brak zaleced pokontrolnych.

W Nadzorze Zapobiegawczym prowadzone sg nastepujace rejestry:
swidencji wszystkich wptywajacych Spraw,
lecyzji platniczych,
sostgpowan prowadzonych w zwigzku z dopuszezeniem obiektéw do uzytkowanla tzw. ,,odblory budowlane”
- sprawy . dotyczgce odbioréw budowlanych w ktorych nie zatho stagawlgl% Wy ik oty OLOWcofan1a
Nmoskow ‘ -l Keaimierze degierodcapa B8 g8 LWQ,CC‘?\\:H '
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— postgpowan w sprawie stwierdzenia koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
oraz w sprawie opiniowania przedsigwzigcia przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

(pod tym samym numerem rejestrowany jest wniosek z zapytaniem o potrzebe przeprowadzenla
oceny oddziatywania na srodowisko oraz wniosek o zaopiniowanie przedsiewziecia),

— postepowan w sprawie uzgadniania dokumentacji projektowe] oraz postepowan w sprawie opiniowania
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego oraz studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gmin (pod jednym numerem rejestrowany jest wniosek o uzgodnienie
zakresu 1 stopnia szczegblowodei informacji zawartych w prognozie oddzialywania na $rodowisko
oraz wniosek o zaopiniowanie dokumentu mpzp lub studium),

— elektroniczny rejestr protokotéw kontroli,

-~ elektroniczny rejestr decyzji merytorycznych, postanowien.

Rejestry prowadzone sa prawidiowo i sg uzupetniane na biezgco.

Zgodunie z programem kontroli oceniono nastepuigce dokumenty:
Dwie sprawy dotyczace zaopiniowania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego:
NZ.773.4.31.2017.MR
Wniosek Burmistrza Zbaszynka z dnia 29 listopada 2017 r. (data wplywu do PSSE: 4 grudnia 2017 r.),
w sprawie zaopiniowania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu polozonego
w obrgbie miasta Zbgszynek w rejonie ulic: Ogrodowa — Zachodnia - Henryka Sienkiewicza wraz z prognoza
oddzialywania na Srodowisko. Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie opinii sanitarnej z dnia
28 grudnia 2017 1., znak: NZ.773.4.31.2017.MR. W opinti podano prawidlows podstawe prawng. W opinii
zapisano: -,opiniuje pozytywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych projekt planu
na wskazanym obszarze, zgodnie z zalgcznikiem graficznym, przedtozonym wraz z wnioskiem Burmistrza
Zbaszynka znak: RIT.1.6722.4.2017 z dnia 29 listopada 2017 r.”. Sprawe rozpatrzono w ustawowym terminie.
LPWIS w Gorzowie Wlkp. wskazuje, ze wniosek Burmistiza Zbaszynka zawieral zla podstawe prawna,
t. art. 17 pkt 6 lit. a ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 1945 ze zm.) zamiast art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (tj. Dz, U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.). W zwigzku z powyzszym niniejszy wniosek nalezato
przekazaé do LPWIS celem rozpatrzenia wg kompetencii.
Ponadto w_wydanej opinii pod wzgledem merytorycznym odniesiono sie gléwnie do zapiséw prognozy
oddziatywania na §rodowisko. W odniesientu do zapiséw projektu planu uwzgledniono wylgcznie przeznaczenie
obszaru objetego mpzp. W niniejszej opinii brak bylo informacji dotyczacych infrastruktury {m.in. sposéb
odprowadzania $ciekdw, zaopatrzenie w wode, odprowadzanie wod opadowych i roztopowych, gospodarowanie
odpadami, zaopatrzenie w cieplo, w energie elektryczng, w energie odnawialng), ochrony akustyczne;j.
NZ.773.15.96.2017
Whniosek Burmistrza Swiebodzina z dnia 23 maja 2018 r. (data wplywu do PSSE: 25 maja 2018 r.), w sprawie
zaopiniowania projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego
w pierwszym obrebie miasta Swiebodzin na pélnoc od skrzyzowania ul, Zachodniej z ul. Eukowa wraz
Z prognoza oddzialywania na $rodowisko. Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie opinii sanitarnej z dnia
14 czerwca 2018 r., znak: NZ.773.15.96.2017. W opinii podano prawidtowg podstawe prawng. W orzeczeniu
opinii zapisano: ,,opiniuje negatywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych projekt planu
na wskazanym obszatze, zgodnie z zalgcznikiem graficznym, przedlozonym w formie elekironiczne;
wraz z wnioskiem Burmistrza Swiebodzina znak: BiZP.6721.3.9.2017.UC z dnia 23 maja 2018 r.”. W opinii
podano uzasadnienie zajgtego stanowiska, tj. stwierdzono brak SpO_]IlOSCl pomigdzy zap1sam1 prOJektu mpzp
a prognozg oddzialywania na srodowisko. PPIS w Swicbodzinie wskazal m.in., ze:

- w punkcie 7.2 prognozy znalazl si¢ zapis ,,zakaz lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczgco
oddziatywaé na $rodowisko, chyba ze przeprowadzona procedura wskazata brak negatywnego wplywu
na srodowisko, z wylgczeniem obiektéw celu publicznego, w szczegdlnosci infrastruktury technicznej
i drog”, natomiast w § 7 pkt 1 tekstu planu znalazt sie zapis o wykluczeniu inwestycji mogacych zawsze

- znaczaco oddziatywaé na $rodowisko;

— w § 13 pkt 8b tekstu planu w zakresie zasad modernizacji, rozbudowy | b&l#é%o f%%%fré%\% 'Enfrastruktury
techniczne] ustalono dopuszczenie indywidualnych systemow pozysklvs&am@vceperéu,.@%’{y,_ncf C;Egga?hzac;l

10-23-554

urzadzen wytwarzajacych z odnawialnych Zrodet energii o mocy meprzék%rétfzaﬁééég;l 06+ k*Wg?takfch‘Ja%j.
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suwa fotowoltaiczne, turbiny parowe, z zastrzezeniem lit. c. W prognozie nie zawarto informacji,
by na terenie objetym planem znajdowaty si¢ zasoby energii geotermalnej.
rawg rozpatrzono w ustawowym terminie. ‘ :
- laniem LPWIS w Gorzowie Wlkp. w wydanej opinii pod wzgledem merytorycznym odniesiono sie gléwnie
zapisdw prognozy oddzialywania na $rodowisko. W odniesieniu do zapiséw projektu planu uwzeledniono
dacznie przeznaczenie obszaru objetego mpzp. W niniejszej opinii brak bvlo zapiséw dotyczacych
Tastruktury technicznej (m.in. sposobu odprowadzania Sciek6éw, zaopatrzenia w wode, odprowadzania wéd
adowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w energie elektryezna, w energie
nawialng). .
nadto. w opinii bezzasadnie wskazano, ze . w prognozie w spos6h pobiezny okredlono przewidywane znaczace
dzialywania, w tym_oddziatywania bezposrednie, posrednie. wtorne, _skumulowane, krétkoterminowe,
dnioterminowe i dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony
szaru Natura 2000 (...)”.W opinii wskazano takze, ze wtealizacia ustaled projektu planu nie bedzie
. dzialywala na obszary Natura 2000, ktére nie znaj duja sie w granicach opracowania ani w bliskim sasiedztwie,
zwigzku z czym nie przewiduje sie rozwiazan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacie
:yrodnicza negatywnych oddzialywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
sumentu”. Zdaniem LPWIS w_Gorzowie Wlkp. ocena wplywn realizacji ustalen projektu mpzp
obszary Natura 2000 nie nalezy do kompetencii organéw Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. Ponadto
ocenie LPWIS w Gorzowie Wikp. niezgodnodci wskazane na marginesie sprawy, dotyczace miejsc
stojowych oraz wymaganej odleglodci pomiedzy parkingiem a oknami budynku mieszkalnego, wynikaiace
przepiséw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w_sprawie warunkéw
' hnicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usvtuowanie (ti. Dz. U. 7z 2015 1. poz. 1422 ze zm.),
kraczaja poza kompetencie organéw Panstwowe] Inspekeii Sanitarnej, bowiem nie naleza one do wymagan
ienicznych i zdrowotnych ocenianych przez Inspekcie Sanitarng na etapie planowania przestrzenneso.
[S w Swiebodzinie zajmujac stanowisko na etapie opiniowania mpzp powinien bezwzelednie odniesé si¢ do
is6w projektu dokumentu mpzp w zakresie m.in.: 1) przeznaczenia terenu, 2) uwarunkowarn $rodowiskowych,
infrastruktury technicznej ti.: sposobu odprowadzania Sciekéw, zaopatrzenia w wode, odprowadzania wod
dowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w energie elekiryezna, w energie
lawialng oraz zapiséw prognozy oddzialywania na srodowisko, ktéra analizuje i ocenia skutki, jakie moga
aiknaé 7 realizacii ustalen planu dla poszezegdlnych elementdw srodowiska naturalnego oraz zdrowia i zvcia
zi. :
- le sprawy dotyczace zaopiniowania studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
ny: : ' '
773.7.50.2017
iosek Burmistrza Swicbodzina z dnia 19 lutego 2018 r. (data wptywu do PSSE: 21 lutego 2018 r.), W sprawie
piniowania projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
niny Swiebodzin wraz z prognozg oddzialywania na $rodowisko. Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie
ui sanitarnej z dnia 15 marca 2018 r., znak: NZ.773.7.50.2017. W opinii podano prawidlowg podstawe
vng. W opinii zapisano: ,,opiniuje negatywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych projekt
any studium na wskazanych obszarach, zgodnie z zalgcznikiem graficznym, przediozony w formie
tronicznej wraz z wnioskiem Burmistrza Swiebodzina z dnia 19 lutego 2018 r. (data wplywu
lutego 2018 r.) znak BiZP.6720.1.13.2017.UC”. W opinii podano uzasadnienie zajetego stanowiska 1.
erdzono brak spdéjnosci pomiedzy zapisami tekstu studium a prognozg oddziatywania na $rodowisko. PPIS
'wiebodzinie wskazal m.in., ze z przediozone] dokumentacji wynika, iz zmiana Studium uwarunkowan
erunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Swiebodzin obejmuje m.in. zlokalizowanie
arenie miasta i gminy instalacji odnawialnych Zrédet energii 0 mocy powyzej 100 kW, wytaczajac przy tym
- anie wiatrowe, Natomiast zapisy Prognozy oddzialywania na $rodowisko na str. 12 i 20 dokumentu
azujg, ze na terenie nr 35 przewiduje sie lokalizacj¢ urzadzen do odzysku biogazu, a wige takze jego
ania, natomiast na terenie nr 36 przewiduje sie lokalizacjg urzadzen wytwarzajacych energie z odnawialnych
el energii o mocy przekraczajacej 100 kW w postaci kotta biomasowego w cieplowni lub innych
1szczonych na tym terenie. Ponadto zdaniem PPIS w Swiebodzinie w studium nie zawarto informacji
osobie postepowania ze $ciekami przemystowymi na terenach aktywnoéci\ «%qrégggapq,zejg W _szezegdlnosei
idowy produkcyinej, tj. obowigzku podezyszezania $ciekéw przemysj;awgh@’&pfiﬁ%ﬁ it éﬁ;’é’\?g -Zgodnych
owigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa. Sprawe rozpatrzono w ﬁsiif“zth}"' EErRATEN0 Corztw iz
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Zdaniem LPWIS w Gorzowie Wlkp. w wydanej opinii pod wzgledem merytorycznym odniesiong sie pldwnie
do zapiséw prognozy oddziatywania na $rodowisko. W odniesieniu do zapiséw projektu studium uwarunkowan
i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego gminy uwzgledniono wylgeznie przeznaczenie obszaru objetego
SUIKZP. W opinii brak bylo zapiséw dotyczacych m.in. sposobu odprowadzania $ciekdw, zaopatrzenia w wode,
odprowadzania woéd opadowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w energie
elektryczng) oraz ustalen dotyezacych ochrony srodowiska.
PPIS w Swiebodzinie zajmuiac stanowisko na etapie opiniowania SUiKZP powinien bezwzglednie odnieéé sie
do zapiséw projektn dokumentu SUIKZP w_zakresie m.in.: 1) preeznaczenia terenu, 2) uwarunkowan
Srodowiskowych, 3) infrastruktury technicznej tj.: sposobu odprowadzania §ciekéw, zaopairzenia w wode,
odprowadzania wod opadowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w ciepto, w energie
elektryvezna, w energie odnawialng oraz zapiséw prognozy oddziatywania na srodowisko, ktéra analizuje i ocenia
skutki, jakie moga wyniknaé z realizacii ustalen studium dla poszezegdlnych elementéw $rodowiska naturalnego
oraz zdrowia i zycia ludzi.
NZ.773.12.72.2017. MR _
Whiosek Wéjta Gminy Lagow z dnia 10 lipca 2018 1. (data wplywu do PSSE: 6 sicrpnia 2018 1.), w sprawie
zaopiniowania projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lagébw
wraz z prognoza oddzialywania na §rodowisko. Rozpatrzenie sprawy nastapito w formie opinii sanitarnej z dnia
21 sierpnia 2018 r., znak: NZ.773.12.72.2017.MR. W opinii podano prawidlowg podstawe prawng. W opinii
zapisano: ,.opiniuje pozytywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych projekt zmiany wyzej
wymienionego studium w obrcbie terenéw wsi Lagéw wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko
opracowang (...)". Sprawe rozpatrzono w ustawowym terminie.
Zdaniem LPWIS w Gorzowie Wikp. w wydanej opinii pod wzgledem merytorycznym odniesiono sig gléwnie
do zapiséw proenozy oddzialywania na $rodowisko. W odniesieniu do zapiséw projektu studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy uwzgledniono wylacznie przeznaczenie obszaru objetego
zmiana SUIKZP. W opinii brak bylo zapiséw dotyczacych m.in. sposobu odprowadzania $ciekéw, zaopatrzenia
w wode, odprowadzania wéd opadowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopairzenia w cieplo,
w energie elektryczna) oraz ustalen dotyczacych ochrony srodowiska. '
W opinii zapisano: ., W granicach obszaru obietego projektem studium wystepuje obszar Natura 2000 (Buczyny
Lagowsko-Sulecifiskie PLH080008) (...)”. Ponadto napisano, ze .realizacja projektu zmiany Studium
nie spowoduije znaczacych oddzialywan na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnosé
tych obszaréw, w tym oddzialywan bezposrednich, posrednich, wtérnych, skumulowanych, krétkoterminowych,
érednioterminowych i dhugoterminowyeh, a talkze statych i chwilowych”. Ocena wplywu realizacji ustaleh
projektu zmiany SUIKZP na obszary Natura 2000 nie nalezy do kompetencji organéw Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej.
PPIS w Swiebodzinie zaimujac stanowisko na etapie opiniowania SUIKZP powinien bezwzglednie odnies¢ sie
do zapisow projektu dokumentu SUIKZP w zakresie m.in: 1) przeznaczenia terenu, 2) uwarunkowan
srodowiskowych, 3) infrastruktury technicznej ti.: sposobu odprowadzania $ciekéw, zaopatrzenia w wode,
odprowadzania wod opadowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w energie
elektryczna, w energie odnawialng oraz zapiséw prognozy oddziatywania na srodowisko, ki6ra analizuje i ocenia
skutki. jakie moga wynikna¢ z realizacji ustalen studium dla poszczeg6inych elementéw $rodowiska naturainego
oraz zdrowia i zycia ludzi,
Jedna sprawa dotyczaca uzgodnienia projektu decyzji o warunkach zabudowy:
NZ.776.7.23,2018.
Whiosek Wéjta Gminy Skape z dnia 19 marca 2018 r. (data wptywu do PSSE: 21 marca 2018 r.), w sprawie
uzgodnienia projektu decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu dla inwestycji polegajacej
na budowie budynku handlowo-ustugowego oraz infrastruktury technicznej na dzialkach oznaczonych
nr geodezyjnym T -, gmina, Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie pisma z dnia
22 marca 2018 1., znak: Nz.s76.7.23.2018. W ww. piSmie Padstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Swiebodzinie poinformowat, Ze nie ma podstaw do zajecia stanowiska w ww. sprawie w trybie art. 106 ustawy
7z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 1257 ze zm.).
W uzasadnieniu m.in. wskazal, iz w my$l art. 60 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.U. z 2017 r., poz. 1073 ze zm.) wdecyrie o wanunkach-zabudowy
. . . . . D e ' EBRD ML O GICZNA
wydaje z zastrzezeniem ust. 3, wojt burmistrz albo prezydent miasta po uzgodmﬁ:‘i}igm%ﬁ)?g@m i %23%81@}{%%929;@@&
w art. 53 ust. 4 1 uzyskaniu uzgodniei lub decyzji wymaganych przepisami odrebryrmi i W katalogis p@l‘lr‘-ﬁi@‘t&ﬁj
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,uych w art. 53 ust. 4 ww. ustawy brak jest organéw Panstwowej Inspekeji Sanitarnej stad Panstwowy

-wiatowy Inspektor Sanitarny w Swiebodzinie nie ma kompetencji do wydania postanowienia w ww. sprawie.
vie sprawy dotyczgce uzgodniema warunkéw realizacji przedsigwziecia, przed wydaniem decyzji
. jrodowiskowych uwarunkowaniach:
7.771.18.54.2017.MR
niosek Wojta Gminy Lagéw z dnia 3 pazdziernika 2017 r. (data wplywu do PSSE: 5 pazdziernika 2017 1.),
tyczacy uzgodnienia warunkéw realizacii przedsie;wzie;,cia polegajgcego na ,.Budowie farmy fotowoltaicznej
dziatkach nr . .breb . gmina . powiat przed wydaniem
cyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzeme Sprawy nasta(pﬁo w formie opmu sanitarne] z dnia
pazdziernika 2017 1., znak: NZ.771.18.54.2017.MR. W opinii podano prawidtowa podstawe prawng. W opinii
bisano: ,.0piniuje pozytywnie pod wzgledem wymagan higienicznych 1 zdrowotnych projektowane
redsigwzigeie przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach”. W uzasadnieniu opinii zawarto
ormacje dotyczgce skali przedsigwzigcia, warunkéw realizacji przedsiewziecia oraz uzasadnienie zajetego
- nowiska. Opinia zawiera uwagg, ze egzemplarz raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko

zostawiono w aktach sprawy. Sprawe rozpatrzono w ustawowym terminie.
- ,.771.13.36.2017.MR
rosek Wojta Gminy Bagoéw z dnia 17 wrzednia 2018 r. (data wplywu_do PSSE: 18 wrzeénia 2018 1),
sprawie zaopiniowania przedsigwzigcia polegajacego na budowie Centrum badawczo-rozwojowego hodowli
bdy chlewnej, w ktdérego sklad wchodza: budynki inwentarskie wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna
z biogazownig na dzialce nr . , obreb , gmina , przed wydaniem decyzji

frodowiskowych uwarunkowaniach. Rozpatrzenie sprawy nastapilo w formie opinii sanitammej z dnia
- pazdziemnika 2018 r., znak: NZ.771.13.36.2017.MR. W opinii podano prawidtows podstawe prawna.
opinii zapisano: ,,opiniuje negatywnie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych projektowane
edsigwzigcie przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach”, W opinii zawarto informacje
yczace skali 1 lokalizacji przedsigwzigcia, warunkow realizacji przedsw;wzmma oraz przewidywane
lziatywanie przedmc—;wzu;cm na $rodowisko. W uzasadnieniu negatywnej opinii wskazano m.in., ze:

Zdaniem PPIS w Swichodzinie w raporcie nie przedstawiono w sposOb dostatecznie wyczerpujacy
zagadnieni ochrony terendw mieszkalnych przed zanieczyszezeniami (szczegdlnie odorami);

Autor raportu nie ocenit mozliwosci powstania konfliktéw spolecznych w zwigzku planowang inwestycijg
o bardzo duzej obsadzie trzody chlewne]j. Zdaniem Panstwowego Pow1atoweg0 Inspektora Sanitarnego w
Swiebodzinie budowa nowej chlewni, gdzie obsada ma wynosi¢ 4 041,92 DJP (co ponad
19-krotnie przekracza prog kwalifikujacy inwestycje do zawsze znaczgco oddmalyqu acych na srodowisko),
w odleglosci 1 000 m od najblizszej zabudowy zagrodowej an;kszy zagrozenie sanitarne - odorowe,
PPIS w Swiebodzinie wplyneta petycja mieszkanicéw gminy.  , w ktérej protestuja przeciwko budowie
estycji. Zdaniem PPIS protest ten jest calkomme zasadny, pomewaz inwestycja bedzie naruszaé zasade
ATIOWAZONEego rozwojit gininy.
nia zawiera uwage, ze egzemplarz uzupehienia do raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na $rodowisko
ostawiono w aktach sprawy. Sprawe rozpatrzono w ustawowym terminie.
ypinii sanitarnej z dnia 12 paZdziernika 2018 r., znak: NZ.771.13.36.2017.MR PPIS w Swiebodzinie napisat,
w stosunku do wszelkich budynkéw (w tym takze inwentarskich) maja zastosowanie przepisy rozporzadzenia
istra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w_sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
owiadaé budynki i ich usytuowanie (tj. Dz. U, z 2015 r. poz. 1422 ze zm.). Ponadto jezeli przewiduje sie
udnienie pracownikéw, oséb fizycznych wykonujacych prace na innej podstawie niz stosunek pracy
ikfadzie pracy lub w miejscu wyznaczonym przez pracodawce na wiasny rachunek dziatalnoéé sospodarcza,
7 projektowaniu obowigzujg miedzy innymi przepisy rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej
da 26 wrzeénia 1997 r. w sprawie ogélnych przepiséw bezpieczenstwa i higien
~ 69, poz. 1650 z p6zn. zm.), a takze rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 wrzesnia
[ 1. w_sprawic begpieczenstwa i higieny pracy przy obshudze zwierzat gospodarskich (Dz. U.
18, poz. 1268 z pbdZn. zm.). Stosowanie ww. przepiséw jest o tvle wazne, gdyz z zalaczonym raporcie
przedstawiono w_formie graficznej charakteryvstyki calego przedsiewziecia w zakresie zapewnienia
leszczen higienicznosanitarnych dla pracownikéw. Brak rysunku  okreélajacego wstepna koncepcie
7igzan budowlanych budynkéw. W tekécie jest mowa jedynie o jadalni i WG, Rona (t)w\?s%)‘ﬂ ﬁifz‘fplﬁﬁnﬁ, Ze
tronie 19 raportu okrelono, ze zaprojektowano wentylacje mechanicznh*&onidtespoperess sastokawanic

IR '
tylatoréw dachowych i $ciennych. Brak informacii o polozeniu Wenw}a%orowfscle?ﬂnv hqi 5%581585(;9
: . : a-mail: wssefwase Gorzow. D] :
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komindw wentylacyjnych oraz  sposobu  wentylacii
czy nawiewno-wywiewna). W opinii napisano takze, Ze zoodnie z § 152 ust. 6 rozporzadzenia Ministra

Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki
i_ich usytuowanie ., Wyrzutnie powietrza w instalacjach wentvlacji 1 klimatyzacii powinny by¢ zabezpieczone
przed opadami atmosferycznymi i dzialaniem wiatru...”.a wiec zadaszone, natomiast zgodnie z § 152 ust, 9 pkt 1
»1)Opuszcza sie sytuowanie wyrzutni powietrza w $cianie budynku, pod warunkiem 7e powietrze wywiewane nie
zawiera uciazliwych zapachdw oraz zanmieczyszezeh szkodliwych dla zdrowia”. W zwiazku w powyzszym
zalozenia projektowe wykonania wentylacji polegajace na zaprojektowaniu otwartych kominéw wentylacyinych
oraz wyrzutni $ciennych, zostaly przyijete w_sposdb niezgodny z obowigzujacymi przepisami techniczno-
budowlanymi i nie mogg by¢ podstawa do obliczefi rozprzestrzeniania sie zanieczyszezen gazowych i pylowych.
W opinii zapisano takze, ze na stronach 158-159 raportu jako podstawe prawna opracowania podano szereg
przepisow prawnych. W zestawieniu nie znalazly sie jednak podstawowe przepisy techniczno-budowlane oraz
bhp, ktére maja decydujacy wplyw na rozwigzania budowlane projektowanej inwestyciji, a co za tym idzie na iej
ucigzliwosé dla otoczenia.

Biorge powyzsze pod uwage, w_ocenie LPWIS w Gorzowie Wlkp. w sprawach dotyczacych uzgodnienia
warunkéw  realizacji przedsiewziecia, przed wydaniem decyzii o Srodowiskowych uwarunkowaniach,
nie jest zasadne odnoszenie si¢ do wymogdw dotyczacych przepiséw techniczno-budowlanych. czy ogdlnych
przepiséw bhp. Celem przedmiotowej opinii  jest uzgodnienie warunkdw realizacii przedsiewziecia
pod wzgledem wymagan higienicznych i sanitarnych. W opinii nalezy okredli€, czy dane przedsiewziecie jest
mozliwe do realizacii na analizowanym obszarze, biorac pod uwage, jak realizacja przedsiewziecia bedzie
oddzialywaé na zdrowie i zycie ludzi oraz Srodowisko naturalne. Ocena rozwigzan techniczno-budowlanych
oraz wymagan wynikajacych z m.in. z przepiséw rozporzadzenia Ministra Pracy i Politvki Socialnej z dnia
26 wrzesnia 1997 r. w sprawie ogdlnych przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy, odbywa sie przede
wszystkim na etapie uzgadniania dokumentacji projektowei, a w kolejnym etapie podczas dopuszczenia
inwestvceii do uzytkowania,

PPIS w Swiebodzinie zajmujac stanowisko na etapie opinii_dotyczacej uzgodnienia warunkéw realizacii
przedsiewziecia, przed wydaniem decyzii o Srodowiskowych uwarunkowaniach, powinien bezwzglednie odniesé
sie do zapisoOw raportu o oddzialywaniu przedsiewziccia na $rodowisko dotyezacych muin.; 1) polozenia
planowanej inwestyciji. 2) odleglosci przedmiotowe] inwestyciiwzgledem najblizsze] zabudowy mieszkaniowe,
3) rozwiagzan przedstawionych w raporcie dotyczgcych ochrony $rodowiska naturalnego oraz zdrowia i Zycia
ludzi, 4) wphlywu realizacii planowanej inwestycii na poszczegdlne elementy $rodowiska naturalnego

oraz na zdrowie i zycie ludzi. ,
Ponadto w opinii sanitarnej z dnia 12 pazdziernika 2018 r.. znak: N7.771.13.36.2017.MR PPIS w Swicbodzinie

napisal, ze zgodme z art. 3 pkt 1a ustawy o Panstwowe] Inspekeii Sanitarnei, do zakresu dzialania Pafistwowe]
Inspekeji Sanitarne] w_dziedzinie zapobiegawczego nadzorn sanitarnego nalezy w szezegdlnosei uzgadnianie
warunkow zabudowy i zagospodarowania terenu pod wzgledem wymagan higienicznych 1 zdrowoinych.,

W ocenie LPWIS w Gorzowie Wikp. przytoczony w tredci ww. opinii z art. 3 pkt la ustawy o Pafstwowe]
Inspekeji Sanitarnej, ktory stanowi, ze do zakresu dzialania Padstwowe] Inspekcjl Sanitame] w dziedzinie
zapobiegawczego nadzoru sanitarnego mnalezy w  szczegdlnosci  uzgadnianie  warunkéw zabudowy
i zagospodarowania terenu pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych, nie ma zastosowania
w_sprawach dotyczacych uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewzigcia, przed wydaniem -decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Dwie sprawy dotyczgce zaopiniowania proj ektow budowlanych/technologicznych:

NZ.773.Pb.10.66.2017.MR

Wniosek z dnia 18 wrzednia 2017 r. (data wplywu do PSSE: 21 wrzesnia 2017 r.), uzupelniony plsmern z dma

13 pazd21ennka 2017 r. {data wplywu do PSSE: 16 paZzdziernika 2017 r.), zlozony przez . -
i "-1, reprezentowana przez pelnomocnika Pana .
A zaopiniowanie projestr oudowlanego dotyczqcego budowy dwoch budynkdw mleszkalnych
wielorodzinnych wraz z mfrastrukturq techniczng w m. przy ul.

Pismem z dnia 26 wrzeénia 2017 r. Panstwowy Pow1atowy Inspektor Sanitarmny w Swievvuznie wezwal
pelnomocnika inwestora do uzupelnienia projektu na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 .
Kodeks postepowania administracyinego (j.t. Dz.U. z 2017 1., poz. 1257 z. pdZfiQ7miySwrterminie: 7 dni,
7. pouczeniem. iz nie usuniecie brakéw w terminic spowoduje pozostawiefiieswrioskiig %%”'%6%&6%5&&1

EES ALY N v

Rozpatrzenie sprawy nastgpilo. w .formie opinii sanitamej z dnia. 24 ’ﬁbﬁ&z%ﬁ.ﬂ(‘a 2095772145 %

10-23-584
&-mail wsse@wsse, qarzow, ol
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-4'6.10.66.2017.MR. W opinii podano prawidlowa podstawe prawng. W opinii zapisano: . ,,uzgadnia
gatywnie przediozone opracowanie pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych”. W uzasadnieniu
gatywnej opinii wskazano, Ze przedlozona dokumentacja zostala wykonana z naruszeniem przepisow
- ‘hniczno-budowlanych oraz niezgodnie z decyzjg nr 27/07 z dnia 10 lipca 2017 r. o warunkach zabudowy,
rdang przez Wéjta Gminy Lagow, m.in.:

w decyzji o warunkach zabudowy okre$lono, ze migjsca parkingowe winny byé sytuowane w granicach

wlasnych posesji, w projekcie zaprojektowano po 4 miejsca postojowe dla samochodéw osobowych

w granicach dziatek nr - atakze 4 i 5 miejsc postojowych na dz. nr - — przedmiotowa

decyzja o warunkach zabudowy nie obejmuje dziatki nr 218/14, a urzadzone micjsca postojowe

nie zachowujg odleglosci 71 10 m od istniejacego i projektowanego budynku mieszkalnego,

miejsca na pojemniki lub kontenery na odpady stale zostaly zaprojektowane na granicy dziatki od strony

drogi oraz w odleglosci ok. 2 m od strony dzialek sasiednich, co stanowi naruszenie § 23 ust. 1 warunkow

technicznych,

do budynkéw zaprojektowano dojazdy o szerokosci 3,5 m obok miejsc postojowych dla samochodéw; nie

zaprojektowano dojscia o szerokodci 1,5 m do podjazdu dla oséb niepetnosprawnych tub clagu pieszo-

jezdnego o szerokosci 5,0 m - § 14 ust. 2 warunkéw technicznych,

w piwnicy zaprojektowano spocznik o szerokosci 72 em, zamiast wymaganych 80 em, co stanowi naruszenie

§ 81 ust. 1 warunkdw technicznych,

ksztalt przedpokoju w mieszkaniu nr 1 i 4 uniemozliwia wyniesienie chorego na noszach, ksztalt przedpokoju

w mieszkaniu nr 1 uniemozliwia wykonanie manewru wézkiem inwalidzkim w miejscu zmiany kierunku

ruchu, co stanowi naruszenie § 95 ust. 1 warunkéw technicznych.

wejscia z zewnatrz do budynku nie sg chronione przed nadmiernym doptywem chiodnego powietrza przez

zastosowanie przedsionka, kurtyny powietrznej lub innych rozwigzan nieutrudniajgcych ruchu, co stanowi

naruszenie § 63 warunkéw technicznych,
projekt zagospodarowania terenu nie zostal wykonany na kopii mapy do celow projektowych obejmujgcej

obszar otaczajgcy teren inwestycji w pasie co najmniej 30 m,

- dla potrzeb oséb niepelosprawnych zaprojektowano mieszkanie nr 1, do ktérego dostep umozliwi
indywidualny ~dzwig naschodowy, w projektowanym budynku mieszkalnym  wielorodzinnym
niewyposazanym w dZzwig nalezy wykonaé¢ pochylnie lub zainstalowaé odpowiednie urzadzenie techniczne,
umozliwiajgce dostep osobom niepelnosprawnym do mieszkan polozonych na pierwszej kondygnacji
nadziemnej, zgodnie z § 55 ust. 1 warunkéw technicznych, zaprojektowane schodotazy nie mogg by¢ uznane
za ww. urzgdzenia techniczne z uwagi na brak mozliwosci ich samodzielnej obshugi,

w zespole budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych objetych jednym pozwoleniem na budowe nie
przewidziano stosownie do potrzeb uzytkowych placéw zabaw dla dzieci i miejsc rekreacyjnych dostepnych
dla 0s6b niepeinosprawnych, przy czym co najmniej 30% tej powierzchni powinno znajdowac si¢ na terenie
biologicznie czynnym, co stanowi naruszenie § 40 ust. 1 warunkéw technicznych.

ipinii zawarto uwagg, iz 2 egzemplarze dokumentacji projektowej przekazano inwestorowi. Przed wydaniem
/zji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 24 pazdziemnika 2017 r. o wszezecln postepowania
inistracyjnego w sprawie oplaty na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa, ktére zostalo wystane
)elnomocnika. Decyzja platnicza z dnia 3 listopada 2017 r. nr NZ 24R/171/2017 zostala zaparafowana przez
¢ prawnego. Decyzia platnicza zostata wystana do pelnomocnika. Do akt dolgczona jest metryka sprawy.
twa zostala rozpatrzona w terminie. ' ' '

- aem LPWIS w Gorzowie Wlkp. ocena wickszodel stwierdzonych w opinii nieprawidlowosci (np. w piwnicy
ojektowano spocznik o szerokosei 72 ¢m, zamiast wymaganych 80 cm) nie nalezy do kompetencii organdéw
ckeji Sanitarnej, bowiem nie naleza one do wymagari higienicznych i zdrowotnych kontrolowanych przez ‘

- ekeje Sanitarna, lecz przez organy nadzoru budowlanego, o |
cenie LPWIS w Gorzowie Wikp. zawiadomienie 0 wszezgciu postepowania administracyinego w sprawie
ty na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa oraz_decyzia platnicza powinny byé wystane do inwestora. i
lemn z pelnomocnictwa nie wynikato umocowanie do postepowania w sprawie ustalenia optaty. ;
piSmie o uzupelnienie projektu nie powinno sie powolywaé na przepisy Kodeksu postepowania
nistracyinego, bowiem opinia w tej sprawie nie jest wydawana w trybie art. 106 Kpavnzka stacus
173.Pb.17.62.2018 MR - . o | (SANITARNO-EPIDEMIGLOGICZNA
>sek ‘'z dnia 2 sierpnia 2018 r. (data wplywu do PSSE: 3 %1§$@§7'§2é1r:?\éf9;9@"58@%25' ‘%rzez
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. W sprawie zaopiniowania prOJektu budowlanego zamlermego
budynku mieszkalnego z funkcja ushig turystycznych przy ul. . W , na dz. nr
Rozpatrzenie sprawy nastgpilo w formie opinii sanitarnej z dnia 17 sierpnia 2018 r, znak:
""" NZ.773.Pb.17.62.2018. MR. W opinii podano prawidtowsg podstawe prawna. W opinii zapisano: ,uzgadnia
pozytywnie przediozone opracowanic pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych —
7 zastrzezeniami”. W opinii zawarto uwage dotyczaca umieszcezenia klauzuli Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Swiebodzinie na projekcie, ktdra potwierdza jego zaopiniowanie. Przed wydaniem
decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 17 sierpnia 2018 r. o wszezeciu postgpowania
administracyjnego w sprawie oplaty na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa, ktére zostalo wystane
do projektanta, Decyzja platnicza z dnia 11 wrzednia 2018 r. or NZ 20R/252/2018 zosta%a zaparafowana przez
radce prawnego. W _decyzji platniczei zobowigzano do zaptaty o )
Do akt dotaczona jest metryka sprawy. Sprawa

zostala rozpatrzona w terminie.
"W ocenie LPWIS w Gorzowie Wlkp. zawiadomienie o wszczeeiu postepowania administracyjnego w sprawie
oplaty na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa powinno by¢ wystane do inwestora oraz w decyzji platniczej
powinien by¢ zobowiazany do zaplaty inwestor, poniewaz byt wskazany we wniosku,

Cztery sprawy zwigzane z odbiorem budowlanym:

NZ.775.25.91.2017

Zawiadomienie z dnia 27 listopada 2017 1. (data Wplywu do PSSE: 27 hstopada 2017 r.) o zakoneczeniu budowy
i zamiarze przystapienia do uzytkowania inwestycji polegajacej na zmianie sposobu uzytkowania czgsci budynku
socjalno-magazynowego na biurowo-socjalny, budowie kontenera biurowego z Igcznikiem oraz chlodni

wentylator6w na dz. obreb jednostka ewidencyjna , ZtoZzone
przez. w ul. ) replezentowanej przez pemomocnika
Pana - W dniu 30 listopada 2017 r. pracownicy upowaznieni przez Pafnstwowego Powiatowego

Inspektora Sanitarnego w Swiebodzinie przeprowadzili kontrole sanitarna. Podczas kontroli dokonano ogledzin
obiektu oraz przegladano dokumentacj¢ m.in.: pozwolenie na budowg, projekt budowlany (nie zostal
zaopiniowany pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych), atesty na materiaty budowlane, protokoly
badan i sprawdzen, w tym z pomiaréw skutecznoéci wentylacji mechanicznej, decyzjg o warunkach zabudowy.

7. przeprowadzonych czynnosei kontrolnych sporzadzono protoké! nr NZ-26/2017 z dnia 30 listopada 2017 1. .

Podczas kontroli stwierdzono nieprawidtowosci, tj. niezgodnosci wykonania obiektu z projektem budowlanym

oraz niezgodnodci projektu budowlanego z przepisami. Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono

opini¢ sanitarng z dnia 11 grudnia 2017 r., znak: NZ.775.25.91.2017. W opinii podano prawidiowa podstawe
prawng. W ww. opinii Pafnstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swiebodzinie stwierdzil, ze obiekt
budowlany zostal wykonany niezgodnie z proj jektem budowlanym w zakresie:

1) wykonano wentylacj¢ mechaniczng nawiewno Wywzewnq bez projektu budowlanego w biurze (pom. 4. 3)
sali konferencyjnej (pom. 3.2) oraz wentylacje wywiewng w zbudowanym kontenerze biurowym (pom.
1.15). _ _ _

2) wykonano stopieh w pomieszczeniu nr 4.3 przed drzwiami wejsciowymi, zamiast projektowanego
za drzwiami wejsciowymi (obydwa rozwiqzania 53 Sprzeczne z przepisami techniczno-budowlanymi),

3) kontener biurowy posiada wysoko$é pomieszcezenia 2,48-2,49 m, zamiast pro_]ektowanej 2, 61 m, '

4) w biurze kierownika (pom 4.2) brak zaprojektowanej wentylacji grawitacyjnej,

5) w oknach pomieszezeni nie wykonano zaprojektowanych nawiewnikéw okiennych,

6) wysokos¢ biura nr 4.3 wynosi 3,80 m, zamiast zaprojektowanej 3,05 m.

Dodatkowo w opinii podano mezgodnosc1 wykonania proj jektu budowianego z obowigzujacymi przepisami, np

— W proj jekcie budowlanym nie okreslono przeznaczenia i programu uzytkowego obiektu,

— nie okreslono wszystkich projektowanych parametrow osw1etlen1a przebudowywanych pom1eszczen
$wiatlem elektrycznym, SR

- OplS techniczny istniejgcych pomieszczen przed przebudowsy jest mezgodny ze stanem faktycznym.,

W opinii zawarto konkluzje, Ze w ocenie tutejszego organu charakter stwierdzonych nieprawidtowosci pozwala

na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego, po usunigciu stwierdzonych uchybien w trakcie uzy’tkowama

obiektu. Przed wydaniem decyzji platmczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 11 grudnia 2017 r. o wszczgein
- postepowania administracyjnego w sprawie oplaty na podstawie art. 61 Kpa ora @trlgg{pa ktére, zostato
wyslane do pehlomocmka DGCYZ_]a platmcza zZ dma 29 grudma 2017 r.ssm HNE’N @{&RJQEWZGDW%S\MM

], Kazimierza Jagieloiczyka 8. 86 400 Gorzaw Wikp

' iel. Q5722 8067, fax 85 722 4662 7 '
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B

zaparafowana przez radce prawnego. Decyzja platnicza zostata wystana do pelnomocnika, Do akt dotaczona jest

metryka sprawy. Sprawa zostala rozpatrzona w ustawowym terminie.

W ocenie LPWIS w Gorzowie Wlkp. zawiadomienie o wszczeciu postepowania administracyjnego w_sprawie

oplaty na podstawie art. 61 Kpa oraz art. 10 Kpa oraz decyzia platnicza powinny by¢ wystane do inwestora,

bowiem z pelnomocnictwa nie wynikato umocowanie do postepowania w sprawie ustalenia oplaty.

Zdaniem LPWIS w Gorzowie Wlkp, nie wszystkie stwierdzone nieprawidlowodci (np. wykonano stopief
w_pomieszezeniu nr 4.3 przed drzwiami wejsciowymi, zamiast projektowanego za drzwiami wejsciowymi)
naleza do kompetencji organéw Inspekcii Sanitarnej. Ponadto stwierdzone niezgodnodci wykonania projektu
budowlanego z obowiazujacymi przepisami dotyczg brakéw w przedlozone]j przez inwestora dokumentaciji, a nie
wykonania obiektu, np. uwaga, ze nie okre$lono wszystkich projektowanych parametréw odwietlenia
przebudowywanych pomieszezen Swiattem elektrycznym.

NZ.775.7.40.2018 '

Zawiadomienie z dnia 11 maja 2018 r. (data wplywu do PSSE: 18 maja 2018 r.) o zakoficzeniu budowy

i zamiarze przystgpienia do uzytkowania inwestycji polegajacei na hudowie budynku handlowo-ustugowego

Wraz z mfrastruktura techniczna. na T wom. o . przy ul ¢ -, --, Ztozone

przez . . ul. , . W dniu 28 maja 2018 r, pracownicy upowaznieni

- przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swiebodzinie przeprowadzﬂl kontrol¢ sanitarna.

Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz przegladano dokumentacje m.in.: pozwolenie na budowe,

projekt budowlany, zaopiniowany przez rzeczoznawce ds. sanitarnohigienicznych Panig . dnia

25 sierpnia 2017 1., Ip. 60/2017 - bez zastrzeZen, atesty na materiaty budowlane, protokoty badan i sprawdzen,

w tym z pomiaréw skuteczno$ci wentylacji mechanicznej, pomiaréw o$wietlenia $wiattem elektrycznym,

z badah wody, decyzje o warunkach zabudowy. Z przeprowadzonych czynnodci kontrolnych sporzgdzono

protokét nr NZ-7/2018 z dnia 28 maja 2018 r. Podczas kontroli stwierdzono nieprawidtowosc,

tj. niezgodno$ei wykonania projektu budowlanego oraz obiektu budowlanego z obowigzujacymi przepisami.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitamg z dnia 1 czerwca 2018 r,

znak; NZ.775.7.40.2018. W opinii podano prawidlows podstawe prawng. W ww. opinii Pafistwowy Powiatowy

Inspektor Sanitarny w Sw:tebodmme stwierdzit, Ze obiekt budowlany zostal Wykonany zgodnie z projektem

budowlanym.

Dodatkowo w opinii podano niezgodnosei wykonania projektu budowlanego oraz obiektu budowlanego

z obowiazujgcymi przepisami, np.

~ . w protokole pomiaréw oswietlenia pomieszczen $wiattem elektrycznym ni¢ podano wszysthch parametrow
projektowanego o$wietlenia §wiatlem sztucznym (ujednohcona ocena olénienia, oddawanie barwy 1 wyglad
barwy, luminacja oprawy oéwietleniowe;j),

— w projekcie budowlanym nie okreslono projektowanych parametrow osw1et1ema budowanych pomieszczen
$wiatlem elektrycznym (natgzenie oswietlenia, réwnomierno$¢ o$wictlenia, ujednohcona ocena olénienia,
wskaznik oddawania barw, luminacja oprawy o$wietleniowej). -

W opinii zawarto konkluzje, ze w ocenie tutejszego organu, przy zaloZeniu wykonywama pracy przez 5 oséb

na jednej zmianie (praca 2 zmianowa), a takZe przedstawieniu pelnego protokelu pomiarow Swiatlem

elektrycznym, obiekt bedzie spelmial wymagania higieniczne i zdrowotne. Charakter stwierdzonych
nieprawidlowosci pozwala na bezpieczne uZytkowanie obicktu budowlanego, po usunigciu stwierdzonych
uchybienn w trakeie uzytkowania obiektu. Przed wydaniem decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie

z dnia 1 czerwca 2018 r. o wszezeciu postepowania administracyjnego w sprawie oplaty na podstawie art. 61

Kpa oraz art. 10 Kpa. Decyzja platnicza z dnia 21 czerwca 2018 r. nr NZ 13R/160/2018 zostata zaparafowana

przez radce prawnego Do akt doiqczona jest metryka sprawy Sprawa zosta%a rozpatrzona w ustawowym

terminie. .

-W ocenie LPWIS w Gorzow1e Wikp. dodatkowe uwagi do projektu budowlanego powinny byc whniesione
na marginesie i nie powinny rzutowaé na rozstrzygniecie sprawy. Podana w opinii konkluzja, iz charakter
stwierdzonych nieprawidlowodci pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego, po usunigciu
stwierdzonych uchybied w_trakcie uzytkowania obiektu jest niewla$ciwa, bowiem stwierdzone uchybienia
dotyczg brakow w_przedlozone] przez inwestora” dokumentacji, a nie wykonania obiektu,  np. uwaga, Ze
w_protokole pomiaréw o$wietlenia pomieszezen Swiatlem elektrvcznvm nie podano wszystkich parametréw

WOJEWODZRA STACY
proiektowanego osw1eﬂemasw1at}em sztucznvm B U T S P S . SANITARNO- EPIDERHOLOGTCZ'\J/

NZ.775.23.105.2018 o Lo il Kazimienza Je ;eéégh’*(c.e‘?:ﬁ.cov 08 Gorzéw |
" Zaw1adomleme z dnia 16 hstopada 2018 r. (data Wplywu do PSSE 16 listopada ﬁ01851r3 @za?lzoﬁéz?@ﬁﬂf budowy 7

a-msai: \‘S‘:F@\ SRE. ol

Strona 9/17



Formularz: PK/WSSE-01-55
Nr wydania:
Data wydania: 07.06.2018 r.

i zamiarze przystapienia do uzvtkowania budynku handlowo- uslugowego zlokalizowanego przy ul.

N ) : : . ZioZzone przez
| A v W dniu 21 hstopada 2018 r. pracownicy
upowaznieni przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Swiebodzinie przeprowadzm kontrole
sanitarng. Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz przegladano dokumentacje m.in.: pozwolenie na

budowe, Proj jekt budowlany, zaopiniowany przez rzeczoznawcg ds. sanitarnohigienicznych Pania o

dnia 4 sierpnia 2018 1., Ip. 2/VIII/17 - bez zastrzezef, wypis z planu zagospodarowania przestrzennego

Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporzadzono protokét nr NZ-24/2018 z dnia 21 listopada 2018 .

Podczas kontroli stwierdzono mepraw1dlowosc1 tj. niezgodnosci z pro;ektem budowlanym oraz niezgodnosci

projektu budowlanego z przepisami. Ponadto stwierdzono, ze z uwagi na trwajace roboty budowlane i nie

okazanie przez inwestora pelnego projektu budowlanego nie jest mozliwa ocena zgodnosci obiektu budowlanego

z projektem budowlanym. Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opinie sanitarng z dnia

29 listopada 2018 r., znak: NZ.775.23.105.2018. W ww. opinii Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny

w Swiebodzinie stwierdzil, ze obiekt budowlany zostal wykonany niezgodnic z projektem budowlanym

w zakresie:

© ~ nie przedstawiono protokolu o$wietlenia pomieszczen swiattem elektrycznym,

~ nie przedstawiono protokotu skutecznosci wentylacji mechaniczne;j,

— miejsca postojowe dla samochodéw osobowych wykonano o dlugoéci 4,5 m zamiast projektowanych 5 m,

- pomerzchma miejsc postojowych dla samochodéw osobowych nie umozliwia naturalnej wegetacii rodlin,
poniewaz wolne przestrzenic w zaprogektowanych plytach azurowych zostaly wypelnione grubym
kamieniem, wobec czego nie zostato zapewnione 15% powierzchni terenu biologicznie czynnego,

-z uwagl na trwajace roboty budowlane i nie okazanie przez inwestora pelnego projektu budowlanego
nie jest mozliwa ocena zgodnosci obiektu budowlanego z projektem budowlanym.

Dodatkowo w opinii wyszczegélniono mezgodnosm wykonania projektu budowlanego oraz obiektu

budowlanego .z obowigzujgcymi przepisami. W opinii zawarto konkluzjg, ze w ocenie tutejszego organu

charakter stwierdzonych nieprawidlowogci nie pozwala na bezpieczne uzytkowame obiektu budowlanego

W ocenie LPWIS w Gorzowie Wikp. PPIS w Swiebodzinie nie powinien zajmowaé stanowiska

w_momencie, gdy w obigkcie trwaty roboty budowlane i inwestor nie okazat pelnego projektu budowlanego.

PPIS w Swiebodzinie pomimo stwierdzenia w opinii, Ze z uwagi na trwajace roboty budowlane i nie okazanie

przez inwestora pelnego projektu budowlanego nie jest mozliwa ocena zgodnodci obiektu budowlanego

z projektem budowlanym, zajal stanowisko. Ponadto stwierdzone uchybienia dotyczace nie przedstawienia

protokolu oswietlenia pomieszczen Swiatlem elektrycznym oraz protokotu skutecznosei wentylacii mechanicznej

dotyczg brakéw w przediozonej przez inwestora dokumentacii. a nie wykonania obiektu. Nie wszystkie
stwierdzone nieprawidtowosci _(np. powierzchnia miejsc postojowych dla samochodéw osobowych
nie umozliwia naturalnej wegetacji rodlin, poniewaz wolne przestrzenie w zaprojektowanych azurowych zostahf
wypelnione grubym kamieniem) naleza do kompetencii organéw Inspekcii Sanitarne].

Pismem z dnia 28 hstopada 2018 1. )

wrécita si¢ ponownie o zajecie stanowiska w sprawie zgodnosci wykonania ww. obiektu bUdOWIdICE)

z projektem budowlanym. W piSmie z dnia 3 grudnia 2018 . podano, ze ze zgloszenia wylaczone sg lokale nr 2,

4, 32, 33, 34, 35, 36 (kino), 37. W dniach 30 listopada 2018 r. i 3 grudnia 2018 r. pracownicy ponownie

przeprowadzili kontrolg sanitarng. Z przeprowadzonych czynnosci - kontrolnych sporzadzono protokét

nr NZ-26/2018 z dnia 30 listopada 2018 r. Podczas kontroli stwierdzono nieprawidlowosm tj. niezgodnosci

z zatwierdzonym prOJektem budowlanym oraz niezgodno$ci z przepisami. Na podstawie przeprowadzone}

kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 11 grudnia 2018 r., znak: NZ.775.25.110.2018. W ww. opinil

Panistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swiebodzinie stw1erdz1l Ze oblekt budowlany zostal wykonany_

nlezgodme z projektem budewlanym w zakresie: '

nie przedstawiono protokolu oswietlenia pomieszczen $wiatlem elektrycznym

— powzerzchma miejsc postojowych dla samochodéw osobowych nie umozliwia natura]nej wegetacji roslin,
poniewaz wolne przestrzenie w zaprojektowanych azurowych zostaty wypelnione grubym kamlemem

— w .wiekszodci pomieszozen wydz1elono dodatkowe pomieszczenia oraz zmieniono sposob uzy’ckowama
poszczegolnych lokali bez zmjany projektu budowlanego oraz uzyskania zmianx gozwgloe?% nab budowe;,

— z uwagi na nie okazanie przez inwestora pelnego projektu budowlanegpahmer Jes nmﬂ_szm@zppcena_ '
zgodnesm oblektu budowlanego z pro;ektem budowlanym ok Kezimierza Jegielofozyi 68 68200 Coradurliky.

_ L ‘tel. 85722 60 57, fax 95722 46 52

' NIP 589-10-23.564 %7
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Dodatkowo w opinii wyszczegélniono niezgodnosei wykonania obiektu budowlanego z obowiazujacymi
przepisami. W opinii zawarto - konkluzje, ze w ocenie tutejszego organu charakter stwierdzonych
nieprawidlowos$ci pozwala na bezpieczne uzytkowanie czeSci obiektu budowlanego, tj. z wylgczeniem
lokali ustugowych nr 2, 4, 32, 33, 34, 35, 36, 37, po usuni¢ciu stwierdzonych uchybien w trakme
uzytkowanla
W ocenie LPWIS w Gorzowie Wikp. w opinii z dnia 29 listopada 2018 r., znak: NZ.775.23.105.2018 oraz opinii
z dnia 11 grudnia 2018 r.. znak: NZ.775.25.110.2018, pomimo_stwierdzenia podobnych uchybienn podano
w_opiniach rézne konkluzje. PPIS w Swiebodzinie pomimo stwierdzenia w opinii, ze z uwagi na nie okazanie
przez inwestora pelnego projektu budowlanego, nie jest mozliwa ocena zgodnosci obiektu budowlanego
z projektem budowlanym, zajgt stanowisko. Ponadto nie wszystkie stwierdzone nieprawidlowosci (np.
powierzchnia miejsc postojowych dla samochodéw osobowych nie umozliwia naturalnej wegetacii roélin,
poniewaz, wolne przestrzenie w zaprojcktowanych plytach azurowych zostaly wypelnione grubym kamieniem)
naleza do kompetencii organow Inspekcii Sanitarnej. Niektére niezgodnoscei dotycza brakéw w przedioZonej
przez inwestora dokumentacji, a nie wykonania obiektu.
NZ.775.11.68.2018
Zawiadomienie z dnia 24 sierpnia 2018 r. (data wplywu do PSSE: 27 sierpnia 2018 r.) o zakoficzeniu budowy
i zamiarze przystgpienia do uzytkowania inwestycii volegajgcej na rozbudowie hali produkceyjnej 1 magazynowej
wraz 2 infrastrukturg towarzyszaca na dz nr . s L , W
k, ztozone przez | 1. Oddzial Fabryki West w Zbgszynku Chlastawa 17,
W dniu 4 wrzesnia 2018 r. pracownicy upowaznieni przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Swiebodzinie przeprowadzili kontrole sanitarng. Podczas kontroli dokonano ogledzin
obiektu oraz przegladano dokumentacje m.in.: pozwolenie na budowe, projekt budowlany, zaopiniowany przez
rzeczoznawce ds. sanitarnohigienicznych Pana i dnia 8 czerwca 2017 r., Ip. 3/06/17 - bez
zastrzezeni. 7, przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporza[dzono protokdét nr NZ-12/2018 z dnia 4 wrzesénia
2018 1. Podczas kontroli stwierdzono nieprawidltowosci, tj. niezgodnosci z projektem budowlanym oraz
niezgodnosci projektu budowlanego z przepisami., Ponadto stwierdzono, ze nie zostaly zakonczone wszystkie
roboty budowlane. Na podstawie przeprowadzone_] kontroli sporzgdzono opini¢ sanitarng z dnia 10 wrzesnia
2018 1., znak: NZ.775.11.68.2018. W ww. opinii Paastwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Swiebodzinie
stwierdzil, ze obiekt budowlany zostal wykoenany niezgodnie z projektem budowlanym w zakresie:
1.in. :
— nie przedstawiono protokoldw badan i sprawdzent oswietlenia pomieszczen $wiattem elektrycznym,
— nie wykonano 24 wywietrzakéw dachowych w budynku magazynu,
—  zamiast naswietli 0 wymiarach 3,0 x 6,0 m w budynku magazynu wykonano naswietla o wymiarach 2,0 x 3,0
m, _
—  whali L1 wykonano 1 nawiewnik §cienny zamiast projektowanych 2 nawiewnikéw,
- brak skutecznej wentylacji w pomieszezeniach budynku administracyjno-socjalno-technicznego z uwagi na
nie wykonanie nawiewnikow okiennych, '
— w budynku magazynu nie wykonano zaprojektowanej wymiany powietrza w pom1eszczen1u tadowania
wozkow akumulatorowych, gdzie wystepuje niebezpieczenstwo wybuchu.
Dodatkowo w opinii wyszezegdlniono niezgodno$ci wykonania projektu budowlanego oraz obiektu
budowlanego z obowiazujacymi przepisami. W' opinii zawarfo konkluzje, Ze w ocenie tutejszego organu
charakter stwierdzonych nieprawidlowoéci nie pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego,
z uwagi na razgce naruszenie przepiséw techniczno- budowlanych i bhp w prolekme budowlanym.
W ocenie LPWIS w Gorzowie Wlkp. PPIS w Swicbodzinie nie ;:)ownnen Za]mowac stanovvlska W_sprawie
w momencie, gdy w obiekcie trwaty roboty budowlane.
Pismem z dnia 20 wrzesnia 2018 r. o :
w T zwvrOcila si¢ ponownie o dokonanie odbioru ww. oDIeKtOW.
" Woamu 28 wrze$nia 2018 1. pracownicy ponownie przeprowadzili kontrolg sanitarng. Z przeprowadzonych
czynno$ei kontrolnych sporzadzono protokét nr NZ-16/2018 z dnia 26 wrzeénia 2018 r. Podczas kontroli
‘stwierdzono nieprawidlowosci, tj. niezgodnosci z projektem budowlanym. oraz niezgodnoéci projektu
* budowlanego z przepisami. Ponadto stwierdzono, ze nie zostaly zakonczone wszystkie roboty budowlane.
Na. podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 5 \pa%dzl,emlkq 2018 1., znak:
NZ.775.15.85.2018. 'W ww. opinii Pafstwowy Powiatowy Inspektor SamtﬁﬂWTﬁRhSwrebod%imeustwmxdzﬂ
u. Kgzimieras Jogiska; frrviz AR, .
- e, oblekt budowlany zostal wykonany niezgodnie z projektem budowlanym W zaq,f; EesIgL @5 bl -
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m.in. ,
— nie przedstawiono protokolu pomiaréw hatasu od wentylatoréw kanalowych wentylacji mechanicznej
w budynku administracyjno-socjalno-technicznym, sprawdzenia przewoddéw kominowych, nie przedstawiono
pefnego protokotu pomiaréw oswietlenia pomieszezen $wiattem elektrycznym, '
~ nie wykonano wentylacji w budynku magazynu,
— brak skutecznej wentylacji w pomieszczeniach budynku administracyjno-socjalno-technicznego z uwagi na
nie wykonanie nawiewnikéw okiennych w pomieszczeniach z wentylacja grawitacyjna,
— w budynku magazynu nie wykonano zaprojektowanej wymiany powictrza w pomieszczeniu tadowania
wozkow akumulatorowych, gdzie wystepuje niebezpieczenistwo wybuchu,
— w ustgpach nr 1.15 i 0.12 budynku administracyjno-socjalno-technicznego nie zakoficzono robét
budowlanych.
Dodatkowo w opinii wyszczegélniono niezgodnosci wykonania projektu budowlanego oraz obiektu
budowlanego z obowigzujgeymi przepisami. W opinii zawarto konkluzje, Ze w ocenie tutejszego organu
charakter stwierdzonych nieprawidlowosci pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego
po usunieciu uchybien w trakeie uzytkowania obiektu budowlanego.
W opiniach z dnia 10 wrzeénia 2018 r., znak: NZ.775.11.68.2018 otaz z dnia 5 pazdziernika 2018 r., znak:
NZ.775.15.85.2018, stwierdzono nieprawidtowo$é zagrazajaca zdrowiu i zycin ludzi. ti. w bud magazynu
nie wykonano zaprojekfowane] wymiany powietrza w pomieszezeniu fadowania wézkéw akumulatorowych.
gdzie wystepuje niebezpieczenstwo wybuchu. Pomimo stwierdzenia tej samej nieprawidtowosci w konkluzii
opinii z dnia 10 wrzesnia 2018 r. podano, Ze charakter stwierdzonych nieprawidlowoéei nie pozwala
na bezpieczne uzytkowanie obiektu budowlanego, natomiast w opinii z dnia 5 pazdziernika 2018 . stwierdzono,
ze charakter stwierdzonych nieprawidlowosci pozwala na bezpieczne uzytkowanie obiekiu budowlanego
po usunigciu uchybien w trakcie wzytkowania obiektu budowlanego. Wskazuje to na brak spéjnosci pomiedzy
stwierdzong nieprawidlowodcia, ti. w budynku magazynu nie wykonano zaprojektowanej wymiany powietrza
w_pomieszcezeniu tadowania wozkéw akumulatorowych, gdzie wystepuje niebezpieczenstwo wybuchu,
a_stwicrdzeniem o bezpiecznym uzytkowaniu obiektu budowlanego. W przypadku podeirzenia takiego
zagroZenia powinny by¢ poinformowane whasciwe organy. Ponadto nicktére uchybienia swiadczg o brakach
w przedtozonej przez inwestora dokumentacji, a nie o wykonaniu obiekhu. '

3.1. Ocena skontrolowanej dzialalnosci, ze wskazaniem ustalei, na ktérych zostala oparta:

Na podstawie ocenianej podczas kontroli dokumentacii stwierdzono, 7e w postepowaniach dotyczgcych
odbioréw budowlanych zajmowano stanowisko i wydawano opinie dla obicktéw, w ktérych trwaly jeszcze
roboty budowlane. W opiniach dotyczacych tego samego obiektu pomimo stwierdzenia pedobnych uchybiefi
podano rézne konkluzje. W opiniach oceniany byt réwnies projekt budowlany. Wigkszo$¢ stwierdzonych
W opiniach nieprawidtowosci nie nalezy do kompetencji organéw Inspekeji Sanitarnej, tylko do organéw
budowlanych. Ponadto niektére nieprawidtowosci dotycza brakéw w przediozonej przez inwestora
dokumentacji, a nie wykonania obiektu, '

W' postepowaniu dotyczacym zaopiniowania projektu budowlanego w pidmie bedacym wezwaniem
do uzupelnienia wniosku powolano si¢ na art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 1. Kodeks postgpowania
administracyjnego, mimo iz opinia w tej sprawie nie jest wydawana w trybie art. 106 Kpa. W postepowaniach
dotyczacych zaopiniowania projektu budowlanego, czy odbioru budowlanego, w .sytuacjach, gdy w sprawach
wystgpowat pelnomocnik strony, zawiadomienie o wszczeciu . postepowania administracyjnego w sprawie
ustalenia oplaty oraz decyzja platnicza, zostaly wystane do pelnomocnika, a nie do inwestora. Ponadto
w postgpowaniu dotyczgcym zaopiniowania projektu budowlanego w decyzji -platniczej do zaplaty zostal
zobowigzany projektant, a nie inwestor, ktéry byt wskazany we wniosku. ' ' '

Stwierdzono réwniez, 7e opinic sanitarne dotyczace miejscowych planéw zagospodarowania
przestizennego oraz studiéw uwarunkowan i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego, pod wzgledem -
merytorycznym nie zawierajg wyczerptjgcych informacji dotyczacych ustalen w zakresie infrastruktury (m.in.
sposéb odprowadzania $ciekéw, zaopatrzenie w wode, odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych,
gospodarowanie odpadami, zaopatrzenie w cieplo, w energic elekiryczng) oraz ustaler‘}v dg;)&%z%qyé% ,ochrony
Srodowiska, ktére sa kluczowym zagadnieniem dla realizacji zagadnien Paﬂstgrgngﬁfgpg ¢jic Sanitarej; \Brak
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glownych zbiomikéw wéd podziemnych, zk6z surowcoéw naturalnych, obszaréw gomiczych, ujgé wody,
obszaréw szczegolnego zagrozenia powodziq)

W jednej spraw1e dotyczacej opiniowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w opinii na marginesie sprawy wskazano niezgodnodci wynikajgce z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
7z dnia 12 kwietnia 2002 1. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm.), co wykracza poza Kompetencje organéw Panstwowej
Inspekeji Sanitarnej na etapie planowama przestrzennego

Ponadto jeden wniosek o zaopiniowanie mpzp zawierat zlg podstawe prawna, 4. art. 17 pkt 6 lit. a ustawy
7 dnia 27 marca 2003 . 0 planowaniu i zagospodarowaniu przesirzennym (tj. Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 ze zm.)
zamiast art. 54 ust. 1 Ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (.j. Dz. U.
7 2018 1. poz. 2081 ze zm.). W zwigzku z powyzszym niniejszy wniosek nalezato przekazaé do LPWIS celem
rozpatrzenia wg kompetencp

W jednej sprawie dotyczacej uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigeia, przed wydaniem decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w tresci opinil' przytoczono na art. 3 pkt la ustawy o Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej, zgodnie z ktérym do zakresu dziatania Panstwowej Inspekeji Sanitarnej w dziedzinie
zapob1egawczego nadzoru sanitarnego nalezy w szczegOlnodci uzgadnianie warunkéw —zabudowy
i zagospodarowama terenu pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych, co jest bezzasadne,
gdyz wyzej cytowany przepis nie ma odniesienia w sprawach dotyczacych uzgodnienia warunkéw realizacii
przedsiewziecia, przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Samtarny w Swiebodzinie w pismie z dnia 29 kwietnia 2019 r. znak:
PPIS.NZ.776.7.45.2019 przestal pisemnie zastrzezenia do projektu wysta}plema pokontrolnego znak:
NZ.1611.10.2018/2019 z dnia 26 marca 2019 r.

Kierownik ds. kontroli Wojewddzkiej Stacji Samtamo-EpldemlologmzneJ w Gorzowie Wikp. w pismie z dnia
21 maja 2019 r. znak: NZ.1611.10.2018/2019 nie uwzglednit wniesionych uwag przez PPIS w Swiebodzinie
i tym samym podtrzymat swoje stanowisko w zakresie stwierdzonych nieprawidlowosci zawartych w projekcie
wystgpienia pokontrolnego. o ' ' B

5.2. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonjch nieprawidlowosci:

1. Na podstawie przeprowadzonej analizy dokumentacji zwigzanej z odbiorami budowlanymi zgodme z art. 56
ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 1. Prawo budowlane (j.t. Dz.U. z 2018 r., poz. 1202) stwierdzono, ze
przedmiotem zajecia stanowiska nie byla Wquczme ocena zgodnodci wykonama obiektu budowlanego
z projektem budowlanym Przedmiotem zajecia stanowiska byla réwniez ocena wykonania projektu
budowlanego zgodnie z przeplsa.rm Stwierdzone na marginesie mezgodnosc1 wykonania projektu
budowlanego z obowigzujacymi przepisami rzutowaly na koficowe rozstrzygnigcie sprawy.

Ponadto stwierdzono, ze w wickszosci spraw wydawano opini¢ w przypadku, gdy w obiekcie budowlanym

- trwaly jeszcze roboty budowlane. Wigkszo$¢ stwierdzonych w opiniach nieprawidlowosci nie nalezala do

* kompetencji organéw Inspekcji Sanitarnej, tylko do organéw budowlanych a niektére mepramd%owosm
dotyczyly brakéw w przedlozonej przez inwestora dokumentacji, a nie wykonama obiektu.

2. W postc;powamu dotyczacym zaopiniowania projektu budowlanego w pismie o uzupelnienie dokumentacji
powolano sie na art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjrego mimo,
iz opinia w tej sprawie nie jest wydawana w tryb1e art. 106 Kpa,

3 W postgpowaniach ~ dotyczacych zaopiniowania . prOJektu budowla.nego czy ‘odbioru budowlanego
" zawiadomienie. o wszczeciu postepowania administracyjnego w. sprawie ustalenia oplaty oraz decyzja

~ . .platnicza (odrgbne postgpowanie administracyjne wszczynane z urzedu) nie byly wysylane do inwestora,
~tylko do pelnomocmka inwestora (pelnomocmk posiada pelnomocnictwo uprawniajace go tylko do zlozenia

'_wmosku w imieniu inwestora w sprawie prowadzonej na wniosek). W postgpowaniu dotyczagcym

zaopiniowania projektu budowlanego w decyzji platmczej do zaplaty nie zobowigzano inwestora, ktéry jest

- ‘wnjoskodawca, tylko projektanta, ktory dziala w imieniu inwestora jako pelnomocmk —skierowanie decyzji

B do osoby niebgdagcej strong moze skutkowac jej niewaznoscig. W. sytuag]i“g Nﬁpﬁ@; énf\@;lezyl wniosek

L oL
W 1mlen1u mwestora nle zobow1qzano g0 do ziozema stosownego peln@n’mcnmte\n/a.,zzw}:aszq%aq Jgﬂf wskazat
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inwestora. — nie uzyskanie - pelnomocnictwa stanowi brak formalny wniosku i moze skutkowaé
pozostawieniem wniosku bez rozpatrzenia. '

4. W sprawach dotyczacych opiniowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin w opiniach nie odniesiono sie do zapisow

projektéw dokumentéw w zakresie m.in.: 1) uwarunkowan srodowiskowych, 2) infrastruktury technicznej
tj.: sposobu odprowadzania Sciekéw, zaopatrzenia w wodg, odprowadzania wod opadowych i roztopowych,
gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w cnergie elektryczng, w energic odnawialna.
W ww. opiniach analizie poddano wylgcznie zapisy prognozy oddziatywania na srodowisko, ktéra analizuje
i ocenia skutki, jakie mogg wynikngé z realizacji ustaless studium dla poszezegblnych elementow srodowiska
naturalnego oraz zdrowia i zycia ludzi. Brak analizy zapis6w projektéw mpzp i SUIKZP moze skutkowaé
wydaniem opinii, w ktérej nie uwzgledniono wszystkich wymagan higienicznych i zdrowotnych.

S. W sprawach dotyczacych opiniowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz studium

uwarunkowai i kierunkéw zagospodarowania gminy, opinie nie zawieraly wyczerpujacych informacji
dotyczacych przedmiotu ww. projektéw dokumentéw, ustalefi dotyczacych infrastruktury (m.in. sposob
odprowadzania $ciekéw, zaopatrzenie w wodg, odprowadzanie wdéd opadowych i roztopowych,
gospodarowanie odpadami, zaopatrzenie w ciepto, w energie elektryczng) oraz ustalen dotyczacych ochrony
srodowiska. Ponadto w nie znajdowaly sie informacje dotyczace obszaréw objetych ochrong na podstawie
przepiséw odrebnych (lokalizacja gléwnych zbiomikéw wod podziemnych, zt6z surowcow naturalnych,
obszaréw goérniczych, ujeé wody, obszaréw szezegOlnego zagrozenia powodzig). Brak wyczerpujgeych
informacji dotyczacych przedmiotu projekidw mpzp 1 SUIKZP, ustalef  dotyczacych infrastruktury
technicznej (m.in. sposobu odprowadzania $ciekdw, zaopatrzenia w wode, odprowadzania wéd opadowych
1 roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w energic elekiryczna) oraz ustalefi
dotyczacych ochrony $rodowiska, moze skutkowaé wydaniem opinii, w ktorej nie uwzgledniono wszystkich
wymagan higienicznych i zdrowotnych, co z kolei skutkuje aprobatg dla inwestycji, ktére moga negatywnie
wplynaé na zdrowie i zZycie ludzi. '

6. W przypadku opiniowania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego przedmiotem opinii

jest ocena przedmiotowej dokumentacji pod wzgledem  wymagan higienicznych i zdrowotnych.
Niezgodnosci wskazane na marginesie sprawy, dotyczace np. miejsc postojowych oraz wymaganej
odlegtosci pomigdzy parkingiem a oknami budynku mieszkalnego, wynikajace z przepiséw rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (t.j, Dz. U. z 2015 1. poz. 1422 ze zm.), wykraczaja poza kompetencje
organdw Panstwowej Inspekeji Sanitarnej, bowiem nie nalezg one do wymagan higienicznych i zdrowotnych
ocenianych przez Inspekcj¢ Sanitarna na etapie planowania przestrzennego. o '

. W postgpowaniach dotyczacych opiniowania migjscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz
studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania gminy podstawg prawng do zajecia stanowiska przez
PPIS jest art. 54 ust. I ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na S$rodowisko
(tj. Dz. U. z 2018 1. poz. 2081 ze zm.). Na podstawie oceniangj dokumentacji stwierdzono przypadki
wydania opinii sanitarnej przez PPIS w Swiebodzinie_'na podstawie art. 17pkt 6 lit, a ustawy z dnia 27 marca
2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2018 1. poz. 1945 ze zm.) skutkuje
tym, Ze organ zajgt stanowisko niezgodnie ze swoimi kompetencjami. ST e

8. W przypadku opiniowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz  studium
uwarunkowani i kierunkéw zagospodarowania gminy ocenie podano wplyw realizacji przedmiotowych
dokumentdw na obszary chronione Natura 2000. Ocena wplywu realizacji ustaled projektu mpzp
oraz SUIKZP na obszary Natura 2000 nie nalezy do kompetencii organow Panstwowej Inspekcji Sanitarnej. -

9. W sprawie dotyczacej uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia, przed wydaniem decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach (znak sprawy: NZ.771.13.36,2017.MR), celem opinii jest uzgodnienie
warunkéw realizacji przedsigwzigeia pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych. W opinii
nie okreslono, czy dane przedsigwzigcie jest mozliwe do realizacji na analizowanym obszarze, biorac
pod uwage, jak realizacja przedsigwzigcia bedzie oddzialywaé na zdrowie 1 zycie ludzi oraz $rodowisko
~naturalne. Oceniono natomiast rozwigzania techniczno-budowlane oraz wymagania. wynikajacych m.in.
z przepiséw rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 Vzesnina 1997 oh.. v Sprawic

ogblnych przepiséw bezpieczenistwa i higieny pracy. Ocena wylacznie rogwiqszmteehﬁi@inﬁ%‘éw}’a“iﬁch
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- oraz wymagan wynikajgeych m.in. z przepiséw rozporzadzenia Ministra P{éﬁﬁé?{)@%ﬁﬁlf;ﬁ% Inej; 7,d
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26 wrzesnia 1997 1. w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczefistwa i higieny pracy moze skutkowac tym,
e zostanie zaopiniowane pozytywnie przedsigwzigcie, kidre mimo, iz spelnia wymagania okreslone
ww. przepisami, to jego lokalizacja budzi watpliwosci ze wzgledu np. na zbyt bliskg odleglos¢
przedsiewziecia od zabudowan mieszkalnych. Ponadto w iredci opinii przytoczono art. 3 pkt la ustawy
o Panstwowe]j Inspekcji Sanitarnej, ktory stanowi, ze do zakresu dzialania Pafistwowej Inspekcji Sanitarnej
w dziedzinie zapobiegawczego nadzoru sanitarnego nalezy w szczegblnosei uzgadnianie warunkéw
zabudowy 1 zagospodarowania terenu pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych, co jest
bezzasadne, gdyz ww. przepis stanowi wylacznie katalog otwarty dziataf organéw Pafistwowej Inspekeji
Sanitarnej w dziedzinie zapobjegawczego nadzoru sanitarnego. W $wietle obowigzujgeych przepisow
prawnych organy Panstwowej Inspekeji Sanitarne] nie maja podstaw do zajecia stanowiska w sprawach
dotyczacych uzgodnienia projektéw decyzji o warunkach zabudowy.

7. Zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidlowosci lub_usprawnienia funkcionowania

PSSE:

1) W sprawach zwigzanych z odbiorami budowlanymi zgodnie z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (j.t. Dz.U. z 2018 r., poz. 1202 ze zm.) przedmiotem zajecia stanowiska jest
wylacznie ocena zgodnosci wykonania obiektu budowlanego z projektem budowlanym.

Stwierdzone podczas kontroli niezgodnosci projektu budowlanego z obowiazujacymi przepisami
powinny by¢ wnoszone wylacznie na marginesie sprawy, przy czym w sytuacji gdy sg istotne powinny
skutkowaé wystapieniem do Wojewody Lubuskiego, jako organu wyzszego stopnia nad organem -
wydajacym pozwolenie na budowe, o rozwazenie wszezecia z urzedu postepowania w sprawie
stwierdzenia niewaznosci pozwolenia na budowe.

W wydawanych opiniach nalezy uwzglednia¢ tylko nieprawidlowosci nalezace do kompetencji organow
Inspekeji Sanitarnej.

Do odbioru, stosownie do art. 56 Prawa budowlanego nalezy przystapi¢ gdy roboty budowlane na
obiekcie zostaly zakonczone i obiekt zostal wykonany zgodnie z decyzja o pozwoleniu na budowe.

2) W postepowaniu dotyczacym zaopiniowania projektu budowlénego opinia w sprawie nie jest
wydawana w trybie art. 106 Kpa i tym samym nie stosuje si¢ przepisow Kodeksu postgpowania
administracyjnego i trybu odwolawczego (zataleniowego).

3) W post¢powaniach dotyczacych ustalenia oplaty za podjete czynnosci w post¢powaniach w sprawie
zaopiniowania projektu budowlanego czy odbioru budowlanego, zawiadomienie 0 wszezeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty oraz decyzja platnicza powinny by¢

wysylane do inwestora, bowiem nawet ewentualne umocowanie pelnomocnika do spraw finansowych
obejmuje postgpowanie prowadzone na wniosek inwestora a nie postepowanie prowadzone z urz¢du,
ktérym jest postgpowanie o ustalenie oplaty. ' '

4) W sprawach dotyczacych opiniowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin przedmiotem opinii nie

- moze by¢ wylacznie analiza zapiséw prognozy oddzialywania na Srodowisko.
W ww. postepowaniach nalezy szczegélowo odnies¢ si¢ do zapiséw projektéw dokumentow tj.
projektu mpzp lub SUIKZP wraz z prognozs oddzialywania na §rodowisko i zalgcznikiem graficznym.
Brak analizy zapiséw dokument6w planistycznych projektéw mpzp i SUIKZP moze skutkowaé
wydaniem opinii, w ktorej nie uwzgledniono wszystkich wymagan higienicznych i zdrowotnych.

* 5) W postepowaniach dotyczacych opiniowania miejscowych plandw zﬁgﬁ@f@[@ﬁg’%&r}& yzestrzennego
. sy , . PR . Sle .
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~dotyczgeych infrastruktury technicznej (m.in. sposobu odprowadzania §ciekéw, zaopatrzenia w wodg;
odprowadzania wéd opadowych i roztopowych, gospodarowania odpadami, zaopatrzenia w cieplo, w
energig elektryczng) oraz ustalen dotyczacych ochrony $rodowiska. W opinii nalezy takze odnie$¢ sie
do obszaréw objetych ochrong na podstawie przepisow odrebnych (lokalizacja gléwnych zbiornikéw
wéd podziemnych, z}6z surowcéw naturalnych, obszaréw gérniczych, ujeé wody, obszaréw
szczegblnego zagrozenia powodzia).

Brak tych zapiséw w opinii, w ktérej nie uwzgledniono wszystkich wymagan higienicznych i
zdrowotnych, moze skutkowaé aprobaty inwestycji, ktére moga negatywnie wplyna¢ na zdrowie i

zycie ludzi.

6)W przypadku opiniowania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego w opinii nie
nalezy wykazywaé na marginesie sprawy niezgodnosci, dotyczacych np. miejsc postojowych oraz
wymaganej odleglo$ci pomiedzy parkingiem a oknami budynku mieszkalnego, wynikajace z przepisow
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z.dnia 12 kwietnia 2002 v, w sprawie warunkow technicznych,
Jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm.). Wskazanie
tego typu niezgodnosci wykraczaja poza kompetencje organéw Paristwowej Inspekeji Sanitarnej,
bowiem nie nalezg one do wymagan higienicznych i zdrowotnych ocenianych przez Inspekcje
Sanitarna na etapie planowania przestrzennego. '

7)W  postepowaniach  dotyczacych opiniowania  miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego oraz studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania gmin zaleca si¢ stosowaé
podstawg prawng zgodnie z kompetencjami tj. art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o srodowisku i Jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm.),

8)Ocena wplywu realizacji ustalen projektu mpzp oraz SUIKZP na obszary Natura 2000 nie nalezy do
kompetencji organéw Panstwowej Inspekeji Sanitarnej na etapie planowania przestrzennego i tym
samym nie nalezy jej stosowad,

9) W sprawie dotyczacej uzgodnienia warunkéw realizacji przedsigwzigcia, przed wydaniem decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, przedmiotem opinii nie moze by¢ tylko ocena rozwigzan
techniczno-budowlanych oraz wymagan wynikajacych m.in. z przepiséw rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzeénia 1997 r. w sprawie ogblnych przepiséw bezpieczenistwa
i higieny pracy. : '

Celem opinii powinno by¢ uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzigcia pod wzgledem wymagan
higienicznych i zdrowotnych. W opinii nalezy okresli¢ czy dane przedsiewzigeie jest mozliwe do
realizacji na analizowanym obszarze, bioragc pod uwage, jak realizacja przedsigwziecia bedzie
oddzialywacé na zdrowie i zycie ludzi, $rodowisko nitturalne oraz obszary sasiadujgce. '

8. Informacje o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych dzialaniach lub
przyczynach ich niepodjecia nalezy przekazaé w terminie: Aew fobwwf&y h o o
Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, Jjeden egzemplarz dla PPIS
W Swiebodzinie, drugi dla LPWIS. Od wystgpienia pokontrolnego nie przyshugujg srodki odwolawcze.
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